BARGA VERSUS R.MADRID, O VICEVERSA

SIGNIFICACION DEL TITULO

Cuendo alguien con pretensiones de rigor anslizs o expone unos
hechos, lo hace, por aquello de no ser percial ni tendencioso, trae-
tendo de objetivar en lo posible sus Jjuicios. Y si 1losg dstos son fia-
bles pero no se aceptan los resultedos, entonces quienes asi sctden
Sin duds formerén parte de ess chusme contrs 1las que se pretende hacer
un elegsto, esto es, la de los descerebrados del fiitbol.

En relecién & 1s bipolsrided del titulo y los rolos establecidos,
uno y otro aspecto. tienen uns clars significacién. Por uns parte, es
un titulo cargado de simbolismo; por otra, que csds cusl ordene a su
Fusto y criterio los factores, pues uns de las dos aficiones més que
otra (o uns considerable mesa de ella) considera -por lo menos- tanto
trofeo 1la derrota y humillacién de otro (siempre el mismo), que los
auténticos trofeos por todo aficionedo deseados. Es pues quien asfi se
comporta el que va contra ls otra parte. Se cresn (o les crean) un ob-
sesivo enemigo artificisl al que desfsrrspar y en 61 tratan inttil-
mente de vengar sus reales o fentasesdss humillaciones. En términos
psicolégicemente més precisos, dirfase que evidencisn una gran dosis
de resentimiento y una repetitive menfa persecutoria. Obvio es sefig~
lar que unse aficién es ssns Y sensata cuendo se ocupa fundamentalmente
en su equipo, se preocups de sus compromisos (més, cuento més inme-
diatos y releventes sesn), y se alegrs -sincera ¥ exclusivemente~ con
los éxitos reales J trascendentes del mismo.

En realidsd no quiero cefiirme & estas duslided concretas, sino a
todes las fatuss y maniquess polaridsdes futboleres, cuyas intencio-
nes son siempre desviasdas, tendenciosas o menipuladoras. El titulo,
tanto por las singuleres caracter{stices de kb rivalidad, como por 1la
proximided en el medio, es 1a excuse idesl pera sdentrasrme en un so-
mero y a ser posible neutro estudio de lss aficiones. Y, puesto que
no se citarén més veces lss partes de la oposicidn, que el lector
concluys y esigne s ceda cusl lo suyo.

LAS DIFERENTES AFICIONES

Consideraré dos criterios s partir de los cuales categorizsr a
los aficionedos. Uno, en funcién de "qué se ve & ver" a un partido
de fitbol; el otro, en funcién de "cémo se ve lo que se va a ver".
Del primero se infieren dos grandes grupos : Los que van a ver el fit-
bol y los que van a ver otras historiss. A su vez, el segundo podria
abdividirse en tres cleses a lss que denomineremos modersdos, fené-
ticos y redicalizsdos hasts 1ls violencia. Si Se cruzan ambos crite-
rios resultsrfan seis tipos diferentes de aficionsdos que, sucinta-
mente, trastaré de definir.
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Uno. De los que ven 8 ver fitbol y son moderados en sus compor-
temientos poco hey que decir. Son coherentes en sus rlantesmientos y
ademés muestren sctitudes aceptables y aceptedas. Serisn los aficio-
nados _sensatos. Dos. De los fanéticos que ven & ver fhtbol (?) habré
de aceptarse su coherencis en cuanto al objetivo, si bien no en su
forma de aceptar los logros. Su enemigo lo encontrsrén en lo inmedia-
to, es decir, el 4rbitro, el gorrino Jugador rivael o el préjimo de
8l lado (veslge la redundancis), y no en Dios o el centraslismo. Estos
aficionados formerian el grupo de los conocidos como "hiches" o "foro-
fos" (personelmente siempre he asocisdo sl voceblo forofo 1s signifi-
cecién de fofo. Seré de mente). Tres. Los que van s ver fatbol (??),
pero su comportemiento es rsdicsl y violento, bésicamente son idénti-
cos 8 todos los de su cetegoris de uno u otro criterio. Serén o no
nacionalistas rsdicales, pero podrisn ser cuslquier coss. Si se me
permite exsgersr un tsnto, el modelo puro y duro podris ser Jon Man-
teca. En fin, més sdelsnte se completsrd su perfil.

Ha de entrarse shora en el terreno de los que van a8l fitbol a
ver otros assuntos. Cuatro. De los que constituyen la cuarta catego-
ria, o sea, 1la de los moderados que van al fiitbol e ver otress histo-
rias, obvio es sefialar que son psicolégicamente incoherentes, en cuan-
to ven 8 un sitio & buscar lo que 8ll{ no dsn, por més que les pese.
Clero, que de éstos los hay posicionados que saben lo que buscan por-
que de ello viven, y 8 fe que no viven mal. Son los personasjes de pal-
co, tsmbién llamedos VIPS o vivales. Sin embargo, en ests misms cate-
goria existen tsmbién ciertos ineptos socisles que, no s6lo persiguen
8lgo donde no lo ven a encontrar, sino que ademés no hacen nada que

no sea lesmentarse por conseguirlo, o 8l menos tratar de vivir del
cuento de buscarlo. Una denominscién certers pars ests clesse seris la
de los ineficientes. Cinco. Los fandticos que van B ver otres ssuntos
coinciden en muchas carscteristicas con sus homénimos del criterio
anterior, pero éstos son incoherentes no s6lo en la forms de aceptar
los logros, sino tasmbién en el propio objetivo. El suyo es un fana-
tismo sectsrio y mistico (de fines presuntamente trescendentes), por
cuento los llsmeré misticos, o de objetivo subliminsl. Seis. Por §l-
timo, de los radicslizedos hassta 1a violencis ya se ha dicho que to-
dos son idénticos. Tan igueles son que hasta en un club sevillano hay
independentistes. En otros lugsres los llemen nacionslistas radicales,
ultres (inecionalistas de la Espafia inmortesl?), etc. Descargen su ms-
la folla en el fGtbol, sunque iguslmente podrisn sdherirse a cuslquier
otra forms de terrorismo.

TIPOLOGIAS PSICOANALITICAS
Trss lo expuesto haste equi, destacen ciertas tipologias que sin

duda deben suscitsr el interés del lector. En primer luger la de los
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forofos o hinches. Estos suelen estar dotados de las peculiaridasdes

de irracionalidad y visidn percs que comparten con todos los fandti-
cos, sin embargo no mitificen o sublimen cuanto estén viendo. Pueden
ser también escasos de personalidad y carécter (el tipico calzonazos),
que desfogen sus potencias (o impotencias) fuerse de casa, ensucisndo

pedres y madres por doquier. Pueden no ser gregarios ni violentos,
sunque si se pegan lo hsrén por un quiteme all4 ese penalty. De los
vivales poco que afledir. Eso si, son los grendes beneficiados del man-
goneo y viven del victimismo de los otros, por lo que ellos no son cri-
ticebles. Aunque si los otros, los ineficientes, auténticos sustenta-
dores de los VIPS. En epsriencis pienssn igual que ellos pero no saben
sacerle jugo. Son tratsbles (ejemplo de sefiorio y petriotismo), si bien
disponen de un intangible enemigo, demaesisdo dificil de comprender por
quienes no haysn vivido en sus carnes tales o cuales humillaciones.

Unos fendticos muy psrticulares son los misticos o de objetivo
subliminal. Se diferencisn de los forofos en que subliman sus fracasos
en un enemigo etéreo, feroz y trescendente, contra el.que poco puede:
hacerse salvo espetsar incoherencias. Puede que no seen violentos, pero
no se hsgan bromes cuando estén calientes. Con frecuencia se asocian
para luchsr juntos (literel a veces) en pos de un mismo objetivo espi-
ritual, claro. Aqui el fatbol cumple la funcién de vélvula de escape
ente frustraciones de caréater personal -como no- pero sobre todo de
indice politico-sicial. S{, es coherente vivir en un lugar y "hacerse"
del equipo (en reslided puede haber vsrios, aunque uno sélo condensa
todas las esenciss), pero es torcido y necio tresgar y aferrase a los
prejuicios del luger pars sentirse sceptados y/o considerarse srrai-
gados.

Para finslizer hs de hacerse referencis s los radicelizados hasta
la_violencia. Son sectarios, gregarios, babosos y crueles. No tan sblo
irrecionales y cortos de mirs, sino también inundedos de {ntimes emsr-
gure. Golpeedos dursmente por ls vide, encierren grandes dosis de re-
sentimiento y sed de vengenza (no les queda més remedid), ellos saben
bien de quién y por qué. Entre éatos destacan por su peligrosidad al-
gunos nscionelistes (militantes y redicales) nacidos en ls otra punta
que, pers hacer méritos, planten raices a golpe de golpes. Ya se sabe,
no hay peor violencia quebla del terrorista.que, apellidendo Manzsnal
o Cerezo, hécese llamar Aitor o Andreu. En fin, tras los fanetismos y
redicelismos més feroces hay mucho de dessrrsigo (real) y profundas e
insondables lacres personales. Y lo cierto es que de ceds uno hay més

en unos sitios que en otros. Lo que decias : que el lector concluya.

Marceliano MIGUELEZ
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